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RESUMO

Este ensaio apresenta reflexdes tedricas-filosoficas sobre as fenomenologias do tempo

e da memoria, ambas propostas por Paul Ricoeur (2010, 2012), com o intuito de
contribuir para repensar a historiografia da comunicagéo, a partir do desvelar da
historicidade dos fendmenos comunicacionais tendo como fio condutor a compreenséao
da potencialidade do tempo e da memoria na construgdo das narrativas historicas sobre
a comunicagao.

PALAVRAS-CHAVE: TEMPO; MEMORIA; HISTORIA; COMUNICAGAO.

ABSTRACT

This essay presents theoretical and philosophical reflections on the phenomenologies
of time and memory, both proposed by Paul Ricoeur (2010, 2012), in order to help
rethink the historiography of communication, from the unveiling of the historicity
of communicational phenomena, having as guiding thread the understanding of the
potentiality of time and memory in the construction of historical narratives about
communication.
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RESUMEN

Este articulo presenta reflexiones tedrico-filosoficas sobre las fenomenologias del
tiempo y de la memoria, ambas propuestas por Paul Ricoeur (2010, 2012), con el
fin de contribuir a repensar la historia de la comunicacion, a partir de la revelacién
de la historicidad de los fenémenos comunicacionales, teniendo como cable guia, el
entendimiento de la potencialidad del tiempo y la memoria en la construccién de
narrativas histdricas sobre la comunicacion.
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1. Introdugao

A historiografia da midia tem privilegiado em
grande medida a trajetéria de personagens e de
instituicoes, destacando, por vezes, os contextos
descritos, pressupondo, portanto, que ao narrar
fatos e acontecimentos de um outro tempo esta-
ria construindo a verdade historica do passado’.

A auséncia de investigagdes que congreguem
tanto o carater histérico, como a procura pela
historicidade dos fendmenos, tem prejudicado a
compreensao dos modos de atuagio vigentes da
midia em sua configura¢ao holistica.

Nesse texto propomos pensar ndo somente as
relagdes possiveis entre os campos da filosofia,
da histéria e da comunica¢do, mas repensar as
formas de construgdo de uma historiografia da
comunica¢do tendo como ponto de partida as
proposigoes de Paul Ricoeur, filésofo do sentido
(Barbosa, 2006), que teve a histéria como campo
privilegiado de observagao e estudo.

O campo comunicacional, enquanto lugar de
reflexividade de fala do politico e de fabricagdo
de um olhar sobre o histdrico, vem também so-
frendo um processo de crise que se reverbera
nas narrativas historiograficas acerca de si e dos
campos com os quais se relaciona. Narrativas do
passado da comunica¢ido se colocam de forma
objetiva e muitas vezes atendem a uma inten-
cionalidade funcional, esquecendo que entre os
tempos vividos e os que estdo por viver, ha mais
que linearidade e cronologia. Essa linearidade
narrativa da histéria do campo da comunicagdo
nem sempre permite compreender os espagos
de experiéncia (Kosselleck, 2014) sobre os quais
se constrdi um relato, tanto no que concerne as
proprias transformacoes inerentes ao campo co-
municacional, quanto aos espagos e contextos vi-
venciados e narrados.

Apresentamos nas proximas paginas enxertos

da obra Ricoeur que podem efetivamente inte-

1 Um balango da produgéo historiografica brasileira sobre midia

pode ser encontrado em Barbosa, 2019.

ressar na construgdo de uma historiografia da
comunica¢io. Inicialmente, o foco recai sobre a
fenomenologia do tempo em seus primeiros mo-
mentos em que Agostinho e Aristdteles sdo con-
frontados. Num segundo momento emergirio os
gestos de memdoria que influem nesse processo, e,
por fim, detalhamos os usos e apropriagdes que
os pesquisadores em historiografia da comunica-

¢do podem fazer do pensamento ricoeuriano.

2. O Tempo no tempo

O tempo foi objeto da filosofia e de varias cién-
cias ao longo dos séculos. E também foi um dos
temas de Paul Ricoeur em seu classico Tempo e
Narrativa. Na quarta parte do livro localizada no
terceiro volume, o foco de sua reflexdo recai so-
bre o tempo narrado. Nesse ultimo movimento
que faz Ricoeur (2010, v.3, p. 3), procurando ex-
plicitar a sua hipotese de que toda configuragao
narrativa carrega em si uma refiguragao da expe-
riéncia temporal, duas tematicas sio exploradas.
Primeiramente, a aporética da temporalidade sur-
ge em trés confrontos em que a fenomenologia do
tempo ¢é analisada: entre Agostinho e Aristoteles;
posteriormente, entre Kant e Husserl; e por fim,
a fenomenologia de Heidegger com foco no tem-
po vulgar. A segunda tematica trata da poética da
narrativa. Nesse ambiente, o tempo histdrico sur-
ge, a partir de uma digressdo entre a intentio e a
distentio em confronto com a cosmologia, assim
como o relacionamento entre a fic¢do e as varia-
¢Oes imaginativas do tempo, o passado histérico, o
mundo texto e o mundo do leitor, as intersec¢des
entre historia e ficgdo, até chegar a proposicéo de
uma hermenéutica da consciéncia histdrica.

Ricoeur trabalha no limite entre uma aporética
temporal agostiniana e uma poética da narrativa
aristoteliana, desde o primeiro volume, em que
as aporias da experiéncia do tempo a partir de
Agostinho, sdo apresentadas, assim como a com-
posic¢do da intriga na narrativa, que tem lugar na

poética de Aristoteles. E, portanto, no desenrolar



de suas ponderagdes sobre 0s possiveis encontros
entre a aporética temporal e a poética narrativa
que surge o circulo hermenéutico, proposto em
trés momentos mimeéticos: prefiguragio, confi-
guracéo e refiguracéo.

Neste texto, duas proposi¢des de entradas na
refiguracdo do tempo narrado nos interessam
potencialmente: em primeiro lugar, a aporética
do tempo agostiniano confrontada com as pro-
posi¢des cosmoldgicas aristotelianas, como tam-
bém, a fenomenologia da memoria que nos for-
nece vieses para compreensao da temporalidade

das narrativas.

2.1 A fenomenologia do Tempo por Ricoeur

A tradi¢ao cosmolodgica a qual se filia Aristd-
teles trata o tempo como algo onipresente, que
tanto nos envolve como nos ultrapassa, “[...] sem
que a alma tenha a poténcia para produzi-lo”
(idem). Essa tradigdo prioriza 0 movimento so-
bre o tempo e nio considera o envolvimento da
alma na relagdo/compreensao entre o ser e 0 tem-
po, ou o tempo enquanto ser. E nesse ponto que
Agostinho fornece uma primeira solugéo, visto
que, para ele, o tempo ndo possui natureza fisica
que move e faz mover os astros, mas esta ligado
a uma distensdo da alma que leva a percepcdes
temporais distintas.

Ricoeur (2010, v. 3, p. 15), de certa forma, con-
testa a proposi¢do agostiniana, visto que para
ele a dialética entre a intentio e a distentio ani-
mi, ndo favorece a onipresenca da experiéncia
temporal, podendo, inclusive, levar, de certo
modo, a um silenciamento. Por outro lado,
também compreende que a lacuna deixada por
Aristételes, ao ndo considerar a interacdo entre
o espirito e o tempo, se resolve em certa medida

com Agostinho.

2 “Ouvi dizer de um homem instruido que o tempo nao é mais que
o movimento do sol, da lua e dos astros. Nao concordei. Por que ndo
seria antes 0 movimentos de todos os corpos? Se os astros parassem
e continuasse a mover-se a roda do oleiro, deixaria de haver tempo

para medirmos as suas voltas?” (Agostinho, 2014, p. 304).

Nesse sentido, procura, a partir da analise das
aporias temporais, um viés que possa ser explora-
do em sua hipdtese de que toda narrativa neces-
sita da experiéncia temporal, assim como de que
tempo s6 se torna humano através da narrativa.
Tempo vivido e tempo universal fornecem, cada
um a seu modo, possibilidades de entrada para
o circulo hermenéutico em que agio e interpre-
tagdo da narrativa se consolidam na refiguragao
da experiéncia temporal. E é esse o ponto prin-
cipal para Ricoeur, sobretudo quando considera
os processos de construcdo das narrativas histo-
riograficas e ficcionais, as quais acrescentamos as
narrativas da comunicagio.

No terceiro volume de Tempo e narrativa, o
Tempo narrado, Ricoeur mantém Agostinho
como seu principal guia no processo analitico no
que concerne as duvidas sobre o tempo, embo-
ra pontue que reconhece o valor dos pensadores
que o sucederam e que também compdem o es-
copo analitico da aporética temporal. Para nosso
presente exercicio reflexivo, entretanto, so traba-
lharemos com a primeira parte da aporética, que
tem como foco Agostinho e Aristdteles.

De certo modo, Ricoeur (2010, v. 3, p. 15-18)
considera que Agostinho fracassa quando analisa
a extensdo e possibilidades de medida do tem-
po somente pelo viés da alma, portanto, de uma
distensdo do espirito. Para Agostinho, tanto os
processos de divisio do tempo quanto as diversas
possibilidades de sua medicdo ndo sdo proprie-
dades inerentes ao tempo. A prépria distensdo
da alma se mostra como uma possibilidade de
medida do tempo e se configura como uma re-
futagdo a cosmologia aristoteliana. Todavia, para
Ricoeur, a concep¢édo agostiniana, embora legiti-
ma e credora por ter sanado uma lacuna na teoria
do tempo, comecou a ser desenhada por Agos-
tinho de forma equivocada, pois os argumentos
que utiliza para procurar na distentio animi a ex-
tensdo do tempo ndo possuem um base solida,

visto que sua hipdtese de que os astros poderiam
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ter movimentos espaciais e temporais variados
de acordo com a percep¢io temporal interior é
impensavel, ainda que hoje saibamos que os mo-
vimentos celestiais sdo variaveis e nao lineares.

Para Ricoeur (2010, v. 1, p. 34), a aporia tem-
poral de Agostinho, entre o tempo da alma e as
coisas exteriores, em que a intentio e a distentio
animi siao chamadas, somente se aproxima da
solugdo quando surgem em seus argumentos a
memoria e a expectativa, enquanto elementos
catalizadores da experiéncia no tempo. “A aporia
se resolve se falamos, ndo das silabas que ja nao
sao ou ainda ndo sdo, mas de seus vestigios na
memoria e de seus sinais na expectativa’

De modo sintético, para Agostinho, “a expecta-
tiva encolhe quando as coisas esperadas se apro-
ximam e a lembranga se alonga quando as coisas
rememoradas se afastam” (Ricoeur,2010, v.3, p.
18). A solugdo agostiniana, no entanto, pondera
Ricoeur, ndo ¢ completa, visto que nao se conse-
gue perceber qual o acesso direto que podemos
ter para as impressoes temporais da alma, nem
tampouco como essas impressoes podem fornecer
meios de medi¢do para o movimento dos astros.

E por isso que Ricoeur procura dar visibilida-
de aos problemas detectados nas aporias agosti-
nianas, como também considera que Agostinho
manteve de algum modo, ainda que pouco, algu-
ma referéncia a cosmologia, visto que considera
0 movimento como motor para medi¢do dos in-
tervalos temporais, ponderando que o movimen-
to e tempo sdo articulados em relagio ao espago.
Essa visao diverge de Aristoteles para quem o
tempo ¢é algo do movimento. Agostinho, na con-
cepgdo de Ricoeur, ndo consegue desenvolver o
argumento tempo-movimento. Nesse sentido é
que Ricoeur (idem, p. 18) declara ser necessario
acolher e abordar o problema do tempo pelo viés
da cosmologia aristoteliana.

No livro IV da Fisica, Aristételes langa o argu-
mento sobre a natureza do tempo em trés etapas.
O primeiro argumento, aqui ja reportado, fala que

o tempo ¢ algo relativo ao movimento, mas nao
se confunde com este. J& o segundo argumento
afirma que tempo nio existe sem o movimento,
pois para Aristoteles percebemos o movimento
e o tempo juntos. Esse argumento, para Ricoeur,
termina por combater a visdo agostiniana de fun-
dar a medida do tempo na distensdo do espirito.

A conclusdo de Aristoteles é, portanto, que o
tempo ndo é movimento, mas também ndo acon-
tece sem o movimento. E aqui que Ricoeur se vé
diante de uma nova dificuldade, qual seja: inserir
a distensdo do espirito agostiniano numa concep-
¢do temporal que define o tempo como algo do
movimento. Esse argumento segue envolvendo
trés entidades pontuadas por Aristdteles: a gran-
deza, o movimento e o tempo, cuja relagdo im-
plica que o antes e o depois sejam vivenciados no
tempo, pelo viés do movimento que, por sua vez,
s6 se concretiza por meio da grandeza. A conclu-
sdo desse argumento, segundo Ricoeur (2010, v.
3, p. 21), é definitiva, visto que o antes e o depois
no tempo vém de uma “analogia, de uma relacédo
de ordem que é no mundo antes de ser na alma”.

Na terceira parte da definicdo do tempo por
Aristételes surge a relagio numérica. O niimero
passa a representar o antes e o depois, ou entre o
antes e o depois. Para Aristdteles (apud Ricoeur,
idem, p. 22) é o que é “[...] determinado pelo ins-
tante que nos parece como a esséncia do tempo”.
De modo sucinto, para Aristoteles, a definigdo
de tempo esta relacionada com a possibilidade
de enumerar aquilo que procede do movimento.
Desse modo, existir no tempo é ser um nimero
entre o antes e o depois (idem, p. 26).

Esse confronto entre as concepgdes de tempo
dispares localizadas em Aristdteles e Agostinho
faz com que Ricoeur perceba que Agostinho nao
chegou a refutar completamente os argumentos
aristotelianos e que sua visao subjetiva ndo chegou
a substituir a cosmologia do fildsofo grego. Para Ri-
coeur (2010, v. 3, p. 28), Aristdteles resiste a Agos-
tinho tanto pela for¢a de seus argumentos como



pelas aporias que surgem nesses argumentos.

Ricoeur (idem) pondera ainda que se “[...] a ex-
tensdo do tempo fisico ndo se deixa derivar da
distensdo da alma, a reciproca se impde como o
mesmo carater impositivo”. Assim é que um abis-
mo se coloca a partir das concepgdes de instante
em Aristoteles e de presente em Agostinho, visto
que o instante aristoteliano se manifesta enquan-
to possibilidade do que é enumeravel, podendo
inclusive ser presente. Ja o presente agostiniano
¢ o “agora’ da enunciagao, de uma operagdo de
sentido, e possui trés dimensdes: o presente do
passado como memoria, o presente do presente
como visdo e o presente do futuro como esperan-
¢a/expectativa.

Mas, em Aristoteles, o instante também se ma-
nifesta como uma aporia temporal, pois, gracas
ao instante, o tempo é continuo e também dividi-
do ou, como diz Ricoeur (2010, v. 3, p. 32), o ins-
tante tem uma dupla fun¢do: a0 mesmo tempo
distingue e une o continuum temporal. Isso reve-
la, por outro lado, que a relagao entre grandeza,
movimento e tempo pode se dissociar, visto que
a poténcia da grandeza e o proprio movimento
podem parar; ja o tempo nao para.

Ricoeur propde analisar as concepgdes de Aris-
toteles e Agostinho como complementares, visto
que nao é possivel chegar ao problema do tempo
e soluciona-lo em sua relacdo com a configuragao
narrativa somente por meio de uma das visdes,
seja ela cosmoldgica ou da alma. Portanto, os
dois extremos sdo considerados como entradas
para refiguragdo da experiéncia temporal no pro-
cesso de interpretagdo da narrativa. Reiterando,
portanto, o que ja foi situado anteriormente, Ri-
coeur (2010, v. 3, p. 35-36) afirma que néo é pos-
sivel a distensdo da alma, sozinha, produzir uma
extensdo temporal, como também néo é possivel
que o movimento isolado possa produzir uma
dialética do triplo presente. A “poética da nar-
rativa necessita tanto da cumplicidade como do

contraste entre a consciéncia interna do tempo e

a sucessao objetiva para tonar mais urgente a in-
vestigacdo das mediagdes narrativas”. A interpre-
tagdo das narrativas situadas em qualquer campo
do conhecimento passa pela refiguracao da ex-
periéncia temporal que interfere diretamente no
par interpretagdo/compreensdo. O tempo narra-
do carrega em si tanto a temporalidade externa
quanto a interna, configuradas pelo narrador e
refiguradas em novas perspectivas pelo leitor/ex-
pectador em terceira mimesis, como atores que se
alternam no circulo hermenéutico.

A refiguragao da experiéncia temporal continua
a ser analisada por Ricoeur e nesse caminho ele
trabalha as entradas do tempo pelos gestos de me-

moria, sobre os quais nos debrugamos a seguir.

3.Memdria e refiguragiao do tempo

Na primeira das Adverténcias que Ricoeur
(2012, p. 17) faz em A memdria, a historia, o
esquecimento, percebe-se o tom imperativo da
justificativa que cerca a construgio e a escrita do
livro, pautadas em trés pontos de preocupagio: o
primeiro de ordem pessoal, visto que o autor visa
sanar o que considera como lacuna na problema-
tica da trilogia Tempo e Narrativa, como também
de O si mesmo como outro, em que a experiéncia
temporal e a operagdo narrativa “[...] se enfren-
tam ao preco de impasse sobre a memoria |[...]"
O segundo seria de ordem profissional e o tercei-
ro seria uma preocupagdo publica voltada para
uma politica de uma justa memoria. Na primei-
ra parte do livro, Ricoeur trabalha o percurso de
constru¢ao de uma fenomenologia da memoria,
tendo como inspiracdo a abordagem husserliana
e como ponto de partida duas inquietagdes: “De
que ha lembranca?” e “De quem é a memoria?”
Na sequéncia, desenvolve seus argumentos a par-
tir de um passeio pelos pensamentos de outros
filosofos e, inicialmente, trabalha a dualidade
Memoéria e imaginagdo, momento em que propoe
um primeiro esbo¢co de uma fenomenologia da

memoria a partir de uma aproximagéo cogniti-
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va. Posteriormente, se debruca sobre A memdria
exercitada: usos e abusos, em que se dedica a uma
pragmatica dos fendmenos da memdria e, por
fim, entrelaca, polemiza e, de certa forma, encon-
tra o caminho para uma dialética a seu modo, en-
tre memoria pessoal e memdria coletiva, em que
se concentra na lembranca tendo como foco o
sujeito que tem a capacidade do lembrar. Aqui a
figura central é o Quem.

Nesse sentido e dada a extensdo da obra e as
inumeras abordagens e enfrentamentos que faz
o autor em torno da tematica da memoria, assim
como das relagdes mnemonicas com a historia e
0 esquecimento, ¢ que no presente topico e com
vistas a atender ao nosso objetivo neste texto -
deixar clara a percepgdo de Ricoeur sobre os ges-
tos de memdria que interferem na compreensao
das narrativas de comunica¢ao na refiguracao
do tempo -, nos dedicaremos especificamente ao
primeiro capitulo da primeira parte do livro A
memodria, a histéria, o esquecimento. Considera-
mos que ¢, principalmente, nesse momento que o
autor se dedica a sanar a lacuna que confessa ter
deixado em Tempo e Narrativa e em O Si mesmo
como outro.

Entre a memoria e a imaginac¢do surgem circui-
tos interagentes que tém provocado debates no
campo filosofico ha séculos, visto que, em deter-
minadas visdes, memdoria equivale a imaginagado
e Ricoeur trabalha no sentido de desconstruir
essa identificacio que desqualifica a memoria
enquanto lugar de uma certa verdade.

Aristételes, companheiro de Ricoeur em mui-
tas obras, é convocado, através de seu tratado De
memoria et reminiscentia, para sustentar os ar-
gumentos do fildsofo na exploragdo da memoria
como experiéncia temporal. Aristoteles destaca a
capacidade humana da percep¢io do movimento
e da marcagdo entre um antes e um depois. Em
Aristoteles, portanto, Ricoeur se apoia para traba-
lhar a memoria como passado a partir da percep-

¢do de tempo vivido, separando-a da imaginacéo.

A principal contribui¢do da obra de Aristoteles
para uma fenomenologia da memoria é, segundo
Ricoeur, a distingdo entre mnémé e anamnésis. Ao
“tragar, entdo, uma linha entre a simples presenca
da lembranca e o ato de recordacio, Aristoteles
preservou para sempre um espago de discussao
digno da aporia fundamental trazida a luz pelo
Teeteto, a da presenga do ausente” (Ricoeur, 2012,
p- 38). Entretanto, a contribuicdo de Aristoteles,
ao tempo em que “agugou a ponta do enigma’, ao
inserir a questdo temporal como distingdo para
o ato de lembrar no campo da imagina¢io, por
outro lado, manteve a aporia originalmente pla-
ténica’, em um impasse que termina por guiar
a investigagdo de Ricoeur, pois trata-se de saber
se “[...] entre imagem-lembranca e a impressao
original, a relagdo ¢ de semelhanca, até mesmo
de copia” (idem). De todo modo, ao colocar a
lembranca sob a égide de uma anterioridade, ndo
se tem a certeza da veracidade da memoria, nem
de sua fidelidade ao ausente que representa, visto
que a separagdo temporal termina por distinguir
o ausente-presente pela memoria, do presente
anterior em um presente do passado.

Ao tragar um esbogo fenomenoldgico da me-
moria, Ricoeur procura abordar os fendmenos
mnemonicos a partir do que denomina de capa-
cidades ou poderes basicos que levam ao sucesso
do fendmeno. Para tanto, se dedica a detalhar os
fendmenos que, na esfera do comum, dentro da
cotidianidade, sao atribuidos & memoria. Nesse
primeiro momento, portanto, o filésofo francés
procura se dedicar as poténcias da memoria e
néo as deficiéncias que cercam o fendmeno, tanto
do ponto de vista patoldgico como social. A feno-
menologia da memoria emerge entdo de forma
fragmentada. Entre memoria e lembranga, surge
a primeira necessidade de distingdo no ambito da
linguagem: “memoria como visada e a lembranga

como coisa visada” (ibidem, p. 41). Memoria no

3 Eikon, problematica apresentada por Platiao em O Sofista como re-

presentagdo da aporia do ausente-presente.



singular como poténcia, lembrangas no plural.
Para melhor fundamentar sua fenomenologia
da memdria, Ricoeur elegeu alguns conceitos
opostos para dissecar. O primeiro: memoria-ha-
bito como presente, memoria-lembranca como
passado representado. Ricoeur prefere conside-
rar o par de oposi¢des habito/memdria como
uma oportunidade para conquista de uma dis-
tancia temporal. “A operac¢do descritiva consiste
entdo em classificar as experiéncias relativas a
profundidade temporal, desde aquelas em que,
de algum modo, o passado adere ao presente, até
aquelas em que o passado é reconhecido em sua
preteridade passada” (Ricoeur, 2012, p. 43).
Evocagao/busca surge como a segunda dupla
de conceitos opostos a ser analisada. Evocacédo
como lembranca chamada em um momento
atual. “E a esta que Aristételes destinava o termo
mnémé, designando por anamnésis o que cha-
maremos mais adiante de busca ou recorda¢do”
(idem, p. 45). Para esta dupla de opostos, Ricoeur
analisa as problematicas localizadas entre Platdo
e Aristoteles, e recorre mais uma vez a Bérgson,
com sua diferenciacdo entre recordagdo labo-
riosa e recordag¢do instantinea, entre um esfor-
¢o intelectual e um esforco criativo, que ao final
contribuem para o carater veritativo da memoria
ou para o esquecimento. E ai Agostinho ressurge
para contribuir com a fenomenologia da memo-
ria. Sua célebre aporia sobre memoria e esque-
cimento termina por potencializar os paradoxos
apontados por Ricoeur para os fendmenos da
memdria.
E mesmo quando falo no esquecimento e co-
nheco o que pronuncio, como poderia reco-
nhecé-lo, se dele ndo me lembrasse [...]. Ora,
quando me lembro do esquecimento, estdo
ao mesmo tempo presentes o esquecimento e
a memoria: a memoria que faz com que me
recorde, e 0 esquecimento que lembro (Agosti-
nho, 2014, p. 247-248).

Para Ricoeur, o esforco de recordacio se con-
centra na melhor forma de construir memoria do
que foi esquecido ou intencionalmente relegado
ao esquecimento. Dai nasce o dever de memoria,
como um devir mnemonico.

A dltima das polaridades tratadas por Ricoeur
se concentra entre a reflexividade e a mundanida-
de. A reflexividade surge como rastro da memo-
ria em que as experiéncias sdo detectadas pelos
aparatos do ver. Lembramo-nos de nés e dos ou-
tros, do que vemos, vivemos e experienciamos.
Reflexividade se liga a mundanidade. Contudo,
como afirma Taylor (apud Ricoeur, 2012, p. 54),
a sobrecarga interpretativa do idealismo subjeti-
vista ndo permite que a reflexividade se ligue de
forma dialética com a mundanidade.

Por fim, a fenomenologia da memdria se de-
dica a tentar compreender o porqué da projecao
imagética da memoria. Dentre as inquietagdes
vigentes, Ricoeur dedica-se, por exemplo, a ten-
tar perceber as diferencas e convergéncias entre
lembranca e imagem, e imagem-lembranca. Hus-
ser] surge novamente com o intuito de propor
uma compreensao entre apresentacao e presenti-
ficagdo, a primeira como consciéncia da existén-
cia presente de uma dada coisa, a segunda como
representagdo de algo que se encontra em nivel
de consciéncia, mas que ndo esta presente.

Ricoeur aborda ainda os trés modos mnemoni-
cos de Casey, situados entre uma memdria cativa
e uma busca pela memoria que se localizaria en-
tre os polos de reflexividade e de mundanidade.
O reminding como lembrar ou pensar em algo.
Reminiscing como o reviver do passado coletiva-
mente, através de memorias e saberes comparti-
lhados e, por ultimo, recognizing, compativel com
o reconhecimento como complemento da recor-
dac¢io (Ricoeur, 2012, p. 55-56).

Em todo o percurso do esboco de uma feno-
menologia da memoria, Ricoeur procura tratar
as diferencas entre memoria e imaginagio, pon-

tuando que possuem funcionalidades e objeti-
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vos distintos. A memoria se constrdi no presente,
mas se revela no futuro sobre um dado presente
ja passado. Em seu escopo, a experiéncia tempo-
ral transcorrida, assim como o seu atrelamento
ao carater de verdade, sdo essenciais para o reco-
nhecimento social. Por outro lado, a imaginagao
pode se situar no campo da fic¢do, todavia é possi-
vel identificar convergéncias, sobretudo quando a
lembranga incorporada @ memoria se personifica
como imagem, trazendo para a memoria uma de-
pendéncia da imagem ou de sua representagao.

Para Ricoeur e no que concerne ao carater veri-
tativo dos fendmenos da memoria, é importante
considerar as ciladas que a imagina¢do arma para
a memoria, “[...] pode-se afirmar que uma bus-
ca especifica de verdade estd implicada na visdo
da ‘coisa’ passada, do que anteriormente visto,
ouvido, experimentado, aprendido. Essa busca
de verdade especifica a memoria como grande-
za cognitiva” (Ricoeur, 2012, p. 70). O mais im-
portante, no esforco de rememoragiao de uma
experiéncia temporal, é o reconhecimento que
conflui para que considere e se aceite uma dada
verdade do passado como tal. Ricoeur denomina
essa busca pela verdade através da memoria de
verdade-fidelidade.

No mesmo livro e nos proximos capitulos so-
bre memoria, Ricoeur se dedica, como dito,
primeiro ao carater pragmatico da memoria, e
depois ao plano politico-ético desta, momentos
em que desconstroi a positividade do fenémeno
mnemonico que procurou priorizar em um pri-
meiro momento.

Identificada pelo préprio autor como uma la-
cuna deixada por ele quando da construgdo de
Tempo e narrativa, a fenomenologia da memoria
nos fornece uma visualidade maior quando da
compreensao da refiguragdo da experiéncia tem-
poral nas narrativas, sobretudo quando conside-
ramos a entrada para o circulo hermenéutico de
interpretacao das narrativas, pelo viés do tempo

agostiniano.

4. Tempo e memoria na comunica¢io

Como entdo, a questdo do tempo e da memoria
podem ser pensadas na sua relagdo com a comu-
nicagéo, de tal forma que podemos falar de uma
memoria mididtica que envelopa nossos gestos e
acoes cotidianas?

Quando nos referimos a existéncia de memo-
ria mididtica ndo significa considerar tdo somen-
te a a¢do narrativa que os meios de comunica¢io
produzem trazendo o passado para o presente.
Quando falamos de uma memdria midiatica es-
tamos considerando também a maneira como na
contemporaneidade experimentamos o presente,
num movimento paradoxal: a0 mesmo tempo
que a construc¢io de pontes com o passado torna-
-se fundamental para dar sentido a existéncia, te-
mos, por outro lado, a exacerba¢do de um tempo
ultra veloz no qual é perceptivel uma espécie de
eterno presente. Ha que se considerar, ainda, a
seducio pelo passado, no momento em que esse
presente ultraveloz ndo deixa pausa para reflexdo
ou para a prospecgdo de futuros possiveis. Além
disso, podemos dizer que a propria memoria
contemporanea pode ser qualificada como me-
moria midiatica, ja que vivemos ndo apenas a
midia, mas na midia.

A distin¢do entre memoria e historia torna-se
fundamental para a conceituagdo da dimensdo
memoravel no campo das midias. Memoria nao
se confunde com histéria, ja que a memoria diz
respeito ao nivel declaratério do testemunho,
enquanto a historia relaciona-se ao nivel docu-
mental, atestando a verdade presumida presente
na epistemologia histdrica como discurso verda-
deiro sobre o passado. O documento caracteriza-
-se por sua indicialidade, enquanto o testemunho
baseia-se na confianga outorgada a quem estava
la. A segunda diferenca entre memoria e histdria
opde reminiscéncia e construcdo histdrica e suas
explicagdes por critérios como regularidades,
causalidades e razdes. A operagao historiografi-

ca busca uma explicagao para os acontecimentos



passados, enquanto a memoria produz o ingresso
no passado a partir de uma reminiscéncia cons-
truida como brecha para esse passado a partir do
presente. A terceira distin¢do relaciona reconhe-
cimento e representacdo do passado, sendo a me-
moria a possibilidade de o reconhecer, enquanto
a historia, a partir de documentos, vestigios desse
passado, tem a inten¢io de acessa-lo. Na opera-
¢do historiografica estd em jogo a representagao
do passado, enquanto na operagdio memoravel
figura o enigma do reconhecimento do passado.

As narrativas testemunhais importantes histo-
ricamente para o jornalismo, por exemplo, intro-
duziam, no passado, a constatacio fundamental
para as narrativas jornalisticas do “eu estava &,
fosse esse “eu” o proprio jornalista ou as testemu-
nhas a que ele recorria para atestar o fato, tao so-
mente por estarem na cena dos acontecimentos.
Quanto mais testemunhas tivessem os jornalis-
tas, mas fidedigna tornava-se a sua narrativa. Era
preciso igualmente confrontar o que era dito por
varias testemunhas para colocar em cena o con-
traditdrio (na presunc¢do de que ouvir os varios
lados envolvidos na trama produziria um texto
com pretensdo a isen¢do). A partir do nivel de-
claratério do testemunho se produzia uma ver-
sao do acontecimento com pretensdo de ser uma
espécie de arquivo para a histdria.

A crise por que passa o jornalismo na atualida-
de, resultado da duvida sobre a sua possibilidade
de produzir um discurso verdadeiro, aliada a va-
loragdo das crengas em detrimento dos fatos, traz
incertezas para o campo mididtico que deixa de
ser lugar de produgao das verdades do mundo. O
testemunho perde o valor de positividade e nio
se precisa mais estar na cena do acontecimento
para relata-lo. Alids, para a producéio do relato em
muitos casos, infelizmente, sequer se tem a neces-
sidade do fato. A produ¢dao documental midiatica
e seu desejo de expressar a verdade no presente
(fazendo muitas vezes usos do passado) vem sen-

do colocada em cheque pelas atuais epistemolo-

gias narrativas dos eventos e enredos construidos
como fantasmagorias do mundo. Observa-se a
eclosdo do falso com valor de verdade e a exacer-
bagdo da crenga que toma o lugar dos fatos.

Ha que se referir também ao papel do esque-
cimento, como um duplo da memoria, ocupan-
do historicamente lugar central nos meios de
comunicagao. Instaura-se seguidamente, se ob-
servamos o movimento histérico da midia, uma
verdadeira politica do esquecimento no seu jogo
discursivo dialético. O falseamento da realidade,
a proliferacdo da mentira como verdade, que ve-
mos assumir lugar central na cena discursiva mi-
diatica na atualidade, seria, portanto, parte dessa
longa politica do esquecimento, que na contem-
poraneidade permite mesmo a anulagao do fato
em favor da crenga. Nio seria o fato de as narra-
tivas midiaticas serem geridas por um presente
absoluto que renega o passado, esquecendo-se da
tradicionalidade, que faz eclodir narrativas reple-
tas de construgdes imaginativas?

Tomando como pardmetro narrativas do cam-
po comunicacional veiculadas exaustivamente
nas redes sociais nos atuais tempos de intoleran-
cia, vale pensar que o aniquilamento da politica
de verdade e do pacto social que girava em torno
da proximidade com o real, e, portanto, com os
fatos, terminou cedendo espago para outras for-
mas de proximidade e de reconstrugdo das expe-
riéncias temporais de grande parte da populagao
brasileira. A partir de acionamentos de “verda-
de” tradicionais, enquanto “seres-afetados-pelo-
-passado’, recebemos narrativas que nos chegam
pela correia da tradicionalidade intimamente
vinculada a um passado naturalizado, acionado
pelas tradigées, tendo a linguagem e a cognicdo
simples como guia, trazendo a tradigio e o peso
de uma versao do passado como verdade. Aqui
nos referimos a uma hermenéutica da conscién-
cia historica proposta por Ricoeur (2010). Essa
releitura do tempo nas narrativas veiculadas se

fez presente, por exemplo, pela memoria positi-
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va da ditadura civil-militar, por mais incoerente
que isso possa parecer. Falseia-se a historia, ou
melhor, desconsidera-se fatos histdricos e cons-
troi-se uma nova narrativa em que documentos,
depoimentos e evidéncias nio sdo considerados.
Emerge uma poténcia imagética da memoria
manipulada, que atua na desconstrugdo das nar-
rativas e em novas construcdes discursivas que
terminam por dissociar memoria e historia da
verdade. Por outro lado, observamos a memoria-
-habito, como presente que se relaciona com o
passado, acionada para, por exemplo, estender
do passado ao presente constru¢des de uma ideo-
logia anticomunista, ou para construir discursos
de ideologias ndo existentes, como a de género.

A refiguragdo da experiéncia temporal proble-
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