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MIRADAS CRITICAS DE UM
PRODUCTOR DE IDEAS

Entrevista a Héctor Schmucler

H Por Alfredo Alfonso

Alfredo Alfonso es Primer Vicepresidente de ALAIC. Es profesor ordinario
de las Universidades Nacionales de Quilmes y La Plata, Argentina, en donde se
desempeiia como profesor de grado y posgrado. Desde 2004 es vicedecano de
Ciencias Sociales de la Universidad Nacional de Quilmes. Es investigador
categoria | del Sistema Nacional de Investigadores. Ha publicado los libros
Imagenes de la crisis en Argentina y La investigacion periodistica en la
Argentina, este tltimo en colaboracion con Martin Becerra.

B Héctor Naum Schmucler es profesor emérito de la Universidad
Nacional de Cérdoba, Argentina, donde fue profesor titular durante
10 afos. Fue profesor de las universidades de Buenos Aires, La Plata y
de la Universidad Auténoma Metropolitana de México.

Es autor de varios libros, entre los que se destacan Memoria de la
H Comunicaciéon y América Latina en la encrucijada telematica, en co-
laboracion con Armand Mattelart, y de numerosos articulos referen-
tes al campo de la comunicacion publicados en revistas especializadas
de Argentina, América Latina, Inglaterra, Canadd, Espafia y Holanda.

En los ultimos afios, colaboré de manera habitual con las revistas
Punto de Vista y Telos, entre otras. Fue co-fundador y secretario de
redaccién de la revista Pasado y Presente y fundador y director de las
revistas Los libros, Comunicacién y Cultura y Controversia.

Sus investigaciones recientes se han orientado a la probleméatica de
la memoria colectiva. Actualmente coordina el Programa de Estudios
de la Memoria en el Centro de Estudios Avanzados de la Universidad
Nacional de Cérdoba en donde también dirige la Especializacion en

Comunicacién, Medios y Practicas educativas.




BAJADA

La vasta produccién intelectual de Héctor Schmucler esta

marcada por su caracter de propiciador de espacios de condensacion

intelectual claves en América Latina. Publicaciones periédicas que por

su calidad y vigilancia epistemolégica tuvieron un devenir fundamental

en el pensamiento comunicacional latinoamericano.

¢Como fue tu vinculaciéon con
Pancho Aricé y con Oscar del Bar-
co, miembros emblematicos de

Pasado y Presente?

H.S.: - Pasado y Presente fue
posterior a nuestra militancia.
Nos conocimos en distintas cir-
cunstancias. La propia revista es
un derivado de nuestra visiéon de
la militancia y las ideas que con-
formaban esa militancia dentro

de partidos marxistas.

¢Cémo se deciden, desde el inte-
rior de Argentina y con las dificul-
tades que conlleva, a instalar un

proyecto de estas caracteristicas?

H.S.: - Basicamente tengo un
par de recuerdos firmes. Nosotros
éramos estudiosos del marxismo
y fuimos muy influidos en la épo-
ca, a fines de los 50 y comienzos
de los ’60, por cierta apertura que
se daba en algunos paises euro-

peos con respecto al marxismo,

particularmente Italia. Italia, que
venia desde el pensamiento gra-
msciano. Hay que recordar que
el nombre de la revista, Pasado y
Presente, evoca al concepto de Pa-
sado y Presente de Gramsci, y las
discusiones que en ese momento
estaban vigentes. En un senala-
miento cronoldgico, el gran cam-
bio que significé la denuncia o el
reconocimiento del totalitarismo
estalinista por el propio Partido
Comunista de la Unién Soviética
fue una revelacion para quienes
en mayor o menor grado no esta-
bamos exentos de dogmatismo o
tenfamos referencias mas o menos
ciegas. Esto nos pone de manifies-
to algo que quizas sentiamos pero
que no lo termindbamos de edi-
ficar. Lo cierto es que este hecho
abre un nuevo camino de revisiéon
dentro del marxismo y donde se
destaca, desde nuestra mirada, el
pensamiento italiano. Fue hace
mds de cuarenta afos, hasta la pri-
mera mitad de los ’60. Nosotros

pensdbamos desde el marxismo
en ruptura con el esquema sovié-
tico. Un elemento que nos aporta-
ba teéricamente una gran fuerzay
una gran amplitud de miradas era
lo que proponian los fil6sofos ita-
lianos, los estudios sobre estética

italiana, etc.

Esto lo asumimos con un en-
foque de tipo Gramsciano. A
Gramsci lo habiamos conocido y
ahora se incorporaba ya en una
idea de ruptura de los cdnones
cerrados que, desde el punto de
vista del pensamiento y desde lo
politico, eran muy improductivos
porque llevaban a la clausura de
la imposibilidad de la revolucidn.
El otro elemento fue la revolu-
cién cubana. Por lo menos desde
el espacio imaginario. Era una
posibilidad en ese momento. Lo
vefamos como poner la voluntad
al servicio revolucionario. Subra-
yo voluntad porque rompia los
canones ideoldgicos de la filosofia



Un elemento que nos aportaba teéricamente una gran

fuerza y una gran amplitud de miradas era lo que proponian

los filosofos italianos, los estudios sobre estética italiana.

de la historia, que era una inter-
pretaciéon del marxismo, por lo
cual los cambios se producian casi
naturalmente. Pero acd hay otro
aspecto, habia voluntad y proyec-
to. Y nuestro proyecto peso.

Por un lado, aperturas ideol6gi-
cas y por otra lado una vivencia de
una préctica posible. En Pasado y
Presente hacfamos una critica a las
instituciones partidarias conso-
lidadas. No sélo permitia pensar
sino que también permitia inter-
venir. Se nos abrieron muchos ca-
minos. Nos empezaron a interesar
muchas mds cosas mas alla de lo
propiamente politico, por eso Pa-
sado y Presente lo hicimos porque
éramos cinco o seis personas in-
teresadas en esto y fuimos acom-
pafiados por otras personas y mu-
chos estudiantes. Pero también
nos abrié la mirada a zonas que
estaban de hecho censuradas para
un enfoque marxista ortodoxo. El
campo de la literatura, el campo
de la antropologia, el campo del
psicoandlisis. Se suele recordar que
el primer articulo sobre Lacan lo
escribié Oscar Massota en Pasado
y Presente lo cual era totalmente
desorbitado para los cdnones tra-
dicionales de lo que era una revis-
ta que se definfa marxista. Creo
que eso fue también el impacto

que tuvo la revista desde Cordo-
ba hacia el resto de Argentina y
América Latina. Fue un hecho de
importancia para cierto recambio
del pensamiento marxista.

¢Era parte de la politica editorial la
convocatoria a investigadores con

otras improntas?

H.S.: - Era un objetivo estratégi-
co. Apuntdbamos a pensar como
el marxismo podia comprender
esto. No era simplemente una
especie de coqueteria intelectual.
Pensdbamos que todo podia ser
pensado desde esta mirada del
marxismo. Queriamos transfor-
mar el dogmatismo que domina-
ba el pensamiento marxista.

&Y cual es tu proceso posterior?

H.S.: - Hay un corte en mi bio-
grafia. Pasado y Presente dura tres
anos. Hay que decir que en nues-
tra mirada de la realidad estaba
la revolucion cubana pero no asi
la resistencia peronista o la nue-
va insercién politica de distintos
sectores. No estaba en nuestro
horizonte o, al menos, no éramos
concientes. Tampoco era muy
claro para nosotros los procesos
en América Latina aunque si los

procesos revolucionarios, como la
revoluciéon cubana. Hay un mo-
mento importante politicamente
que es nuestro apoyo a lo que fue
la experiencia de la guerrilla gue-
varista de Salta, en Argentina. Es
un punto importante. Nosotros
alli hacemos como una especie de
logistica intelectual. Nuestro gru-

po fue el primer contacto.

No sélo era una intervencion de
ideas sino que también retine una

intervencion en la practica.

H.S.: - Cuando a nosotros nos
expulsan del PC, luego del pri-
mer numero de Pasado y Presen-
fe, con nosotros se va un contin-
gente muy grande de la juventud
universitaria comunista que en
aquel momento tenia un peso
discreto dentro de la universidad
de Cérdoba. En nuestra voluntad
hay una linea. Un apoyo critico
del foco guerrillero de Salta pero
desde adentro. Eramos partici-
pes. Sin voluntad de formar un
nucleo directivo de nada. La re-
vista dura hasta 1967. Era un fe-
némeno de época y luego queda
cada uno marcando su camino
¥, por ejemplo, Aricé queda ha-
ciendo los Cuadernos de Pasado

y Presente, con una impronta va-



Los Libros nace como un proyecto de revista en

__ENTREVISTA [

donde estabamos influidos del auge del estructuralismo

de Lacan, Althusser, Barthes.

liosisima en América Latina.

¢Como se visualizaba la repercu-
sion de la revista en el trabajo
editorial de ustedes en Pasado y

Presente?

H.S.: - Sobre muchas de esta
repercusiones nos fuimos ente-
rando después. Ibamos a Perd y
habfa gente que habia reunido un
grupo a partir de estas ideas. En
México también nos enteramos
de lectores que nosotros ignora-
bamos. Fuimos muy solicitados
por grupos diversos que se imagi-
naban también o tenian posicio-
nes distintas al dogma marxista
del PC. En ese sentido qued6 en
la memoria. Nos han seguido es-
cribiendo. No éramos plenamen-
te concientes en ese momento.
Tampoco teniamos ninguna vo-
luntad de acumulacién de poder
y cada uno fue siendo su camino
no demasiado alejado del resto
pero con matices. En el ano 1966
me fui a Francia, a trabajar con
Roland Barthes durante tres afos.
Ahi conoci el estructuralismo.
Luego desarrollo intereses por los
temas de la comunicacién masiva
justamente porque Roland Bar-
thes y el equipo que trabajaba con
él se habian empezado a interesar

en esto. Editaban la revista Com-
munications, etc.

Seguia con mi preocupacién
estético-literaria y regreso a co-
mienzos de 1969 y me quedo a vi-
vir en Buenos Aires. Y por razones
casi fortuitas me invitan a dar un
curso de Semiologia en la actual
Facultad de Periodismo y Comu-
nicacién Social de la Universidad
Nacional de La Plata. Fue el pri-
mer lugar de Argentina en donde
se genera una citedra de semiolo-
gia. Mds adelante este trabajo va
a desembocar en otra revista que

fue Comunicacion y Cultura.

Antes de Comunicacién y cultura
desarrollas una interesante expe-

riencia en la revista Los Libros.

H.S.: - La primera actividad que
hago acd cuando regreso de Fran-
cia fue pensar Los Libros, bastan-
te influida por la revista francesa
La quincena literaria. Encontré el
apoyo de la editorial Galerna y
pocos meses después de regresar y
en el medio de un gran debate de
ideas en Argentina.

Los Libros nace como un proyec-
to de revista en donde estdbamos
influidos del auge del estructura-
lismo de Lacan, Althusser, Barthes.

La idea de la revista era hacer una

revisiéon de las publicaciones que
aparecian en Argentina con una
mirada sobre esas publicaciones
desde la 6ptica de intelectuales
que estuvieran a la vanguardia y
que participaran de estos nuevos
pensamientos. Por eso la revisa
Los Libros, mientras estuvo bajo
mi direccién a partir de 1969,
agrupa a una cantidad notable de
gente que todavia no era del todo
notable, pero que estaba en la li-
nea de buisqueda de nuevas pers-
pectivas intelectuales. Entonces
era incesante. Si uno revisa los nu-
meros de Los Libros son todos los
que ahora estdn en los institutos
de investigaciones o en funciones
de direccién intelectual o politica.
Asi se dio. Desde los ya conocidos
como Aricd, estaban Eliseo Verdn,
Oscar Massota, German Garcia,
Ricardo Piglia, Beatriz Sarlo, Car-
los Altamirano, te dirfa que todos
los que en su momento tenian un
peso en la literatura de las Cien-
cias Sociales.

La revista dio cuenta de ciertos
movimientos en el campo de es-
tudios de psicologia y del psicoa-
nélisis. Era una revista incémoda.
Tratdbamos de poner bajo critica,
qué habia de actual y avanzado
dentro del espiritu que nos de-
finfa como de izquierda, sin que




El pensamiento mas avanzado de linguistica y

psicologia correspondia también a este nuevo mundo

gue uno queria ayudar a construir.

ese fuera el eje. El pensamiento
mas avanzado de lingiiistica y
psicologia correspondia también
a este nuevo mundo que uno
queria ayudar a construir. Tanto
que la revista por su propio peso
y por el peso exterior se va politi-
zando. La propia revista lo dice y
hay claramente un deslizamiento
a un mayor interés por la actuali-
dad politica.

Manteniéndose en la zona de
notas criticas de libros pero con
mayor énfasis en esto y con toma
de posiciones en algunos casos
que han quedado para la historia.
Hay algunos ndmeros que son
realmente de interés como para
dar cuenta de momentos y hay
algunos que llegaron a tener cier-
to peso. En aquel entonces reuni6
debates como el del caso Padilla
en Cuba. Importante en el senti-
do internacional porque eso fue
una toma de posicion de intelec-
tuales en el mundo que estaban o
no de acuerdo. Nosotros tuvimos
nuestra propia iniciativa. En ese
sentido reunia un espectro muy
amplio que tenfa como base la se-
leccién de colaboradores que era
aquellos que miraban los fené-
menos mas actuales de la cultura
del pensamiento.

La literatura que trabajadbamos

era la literatura europea conti-
nental: italiana, francesa. Fueron
aflos de gran apertura, como
una vineta de lo que pasé en ese
momento. Fue un momento de
fuerte movilizacién cultural en
Argentina, que también empieza
a ser politico. La revista Primera
Plana, para poner un ejemplo,
que se public6 desde mediados
de los ’60, gener6 un gran im-
pacto. Jamas habia salido un se-
manario de este tipo con tanta
influencia sobre lo que se lefa en
Argentina. Tenia la audacia de
poner escritores en tapa. Era un
hecho inimaginable en esa época.
Ahora como todo estd mediati-
zado es simple. Eran propuestas.
Primera Plana también tuvo que
ver con el boom de la literatura
latinoamericana. Era un 6rgano
de influencia. Estaba también
el Instituto Di Tella, con toda la
explosion de vanguardia de los
sentidos plasticos, teatrales, etc. Y
que rdapidamente es cruzado por
lo politico. Todo estaba en ebulli-
cién. Aqui y en América Latina.
Si uno pasa por el ’68 en el resto
del mundo era la situacién de la
inminencia de la transformacién
politico-cultural de todo. Esa era
la vivencia. Ahi hay que instalar

la importancia y la circulacion

que tuvo inicialmente la revista
Los Libros.

¢Se leia en Latinoamérica?

H.S.: -En el sector de lo nuevo
en la literatura y de las nuevas
formas politicas no tradicionales
tenia circularidad, aunque nunca
tuvo grandes tirajes. Pero todos
los que estaban en el escenario
principal en ese momento lefan
la revista. Era un referente. O co-
laboraban o eran criticados. Den-
tro del stablishment cultural tenia
su importancia, como el Di Tella
y su relativa influencia en Améri-
ca Latina.

Y mientras yo estaba en Los
Libros, se reengancha Pasado y
Presente, sobre todo Pancho Ari-
cd con su experiencia editorial
de los Cuadernos. Es convocado
a un proyecto editorial que no
dur6 mucho tiempo que se llama-
ba Signos. Y tuvo su importancia
porque fue la base de la fundacién
de Siglo XXI Argentina. Signos,
junto con el Fondo de los Cuader-
nos de Pasado y Presente y otra
gente se fusionan para dar lugar
a Siglo XXI Argentina. Y esta edi-
torial cumplié un papel muy re-
levante en la discusién de ideas de

la época y en todo el proceso de
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En esos tiempos, los afios ‘70, lo conoci a Armand Mattelart. Y la idea de

estudiar el fenémeno de la comunicacién y la cultura masiva tenia como

principal objetivo la trasformacién de la sociedad, visto politicamente.

apertura politica que se desarrolla
en los ’70. En mi caso, me desem-
pené como gerente editorial de
Siglo XXI y publicamos “Para leer
al Pato Donald”, con prélogo mio.
También se editaron titulos como
el Manual de Martha Harnecker
que difundié el althuserianismo
en América Latina o los trabajos
de Paulo Freire, verdaderos best
sellers del conocimiento social
latinoamericano. Esto define un
clima no repetido, donde lo inte-
lectual y lo politico se confunde

en una trama novedosa.

Elinseparable vinculo de la
Comunicacién / Cultura

En esos tiempos, los afos ’70,
lo conoci a Armand Mattelart. Y
la idea de estudiar el fenémeno de
la comunicacién y la cultura ma-
siva tenfa como principal objetivo
la trasformacién de la sociedad,
visto politicamente. Fue una ex-
presion de eso. Tenfamos intereses
en la intervencién politica. Habia
una construccion en la accion y
el proyecto inmediato de cambio
de sociedad, que era ineludible.
Viviamos una época “alrededor
de la revolucién” y ah{ habia una
marca. Nuestros primeros traba-

jos, que después lo llevamos a Co-

municacién y Cultura, estan inspi-
rados en una especie de semidtica.
Las primeras publicaciones de
Mattelart estaban muy implicadas
de la semidtica francesa, pensa-
miento que se lefa y reivindicaba
como revolucionario. Nosotros la
utilizdbamos porque sentiamos
que estdbamos desmoronando
los edificios ideoldgicos del ene-
migo. Ahi residia la utilidad. Una
mirada cientifica mas cauta o mas
alejada se podia conformar con la
pura construccion de un objeto
teérico. Pero para nosotros si no
servia se ponia en discusion su

virtud conceptual.

Justamente sobre este tema, lle-
gamos a Comunicacion y Cultura,
que se termina constituyendo en
una publicacion némada a conse-
cuencia de los golpes militares en
Chile, inicialmente, y en Argentina
después, cuando finalmente se
edita en México. Y la constituye
en la revista latinoamericana del
campo de la comunicacién mas
emblematica, por el contexto y por

las dificultades de produccion.

H.S.:-Noseharepetido laexpe-
riencia porque la historia cambi6
en América Latina. La diferencia

fundamental, con otras experien-

cias de revistas que ahora circulan
en América Latina es que tenia un
proyecto. Las otras revistas son
expresion de instituciones donde
se mezclan distintos temas. No es
malo, porque es representativo de
estas instituciones académicas.
Pero la diferencia sustancial es
que el proyecto de Comunicacién
y Cultura existia en la medida que
la seleccion de articulos no tenfan
nada que ver con una especie de
representatividad de las distin-
tas instituciones latinoamerica-
nas. La eleccién era mucho mas
puntual. El criterio de adjudicar
la posibilidad de publicacién era
si respondia a los objetivos o no.
Era una revista, dicho en el mejor
sentido, tendenciosa. En Comuni-
cacion y Cultura no se publicaba
a Everett Rogers o otro funcio-
nalista. Se planteaba una mirada
critica y se propiciaba el enfren-
tamiento de ideas.

Las personas que integraban
la revista sorprenden desde su
referencia actual. Figuras como
Jesus Martin-Barbero, Armand
Mattelart, Nicolas Casullo, Carmen
de la Peza, Jorge Gonzalez...la
sensacion es que se producia una
condensacion muy significativa de

voluntades de intervencion...




Vivimos una época de cierto conformismo que curiosamente esta

vinculado a cierta abundancia. Escribir un articulo hace treinta

anos era un acto gratuito, no tenia trascendencia econémica.

H.S.: - Si uno tuviera que ha-
cer un reconocimiento a Cormu-
nicacién y Cultura seria que cla-
ramente recortaba una posicion
en los estudios del campo de la
comunicacién. Una posicién de
orden politica revolucionara, sin
que la volviera panfletaria. Siem-
pre pensidbamos desde el rigor
y el estudio, pero manteniendo
una linea. Era parte de una dis-
puta que se empezaba a generar
en América Latina también muy
novedosa. Desde los anos cin-
cuenta hasta los primeros setenta
la hegemonia del pensamiento,
de lo poco que se conocia en esos
anos, era derivado de la biblio-
grafia bdsica norteamericana, a
partir de razones muy aplicables.
La escasez de publicaciones de
América Latina es derivada de un
clima politico, de una manera de
encarar el destino de la historia
latinoamericana. Estados Unidos
crea un proyecto dominante en
amplios sectores, y las carreras
de comunicacién nacieron como
parte de un proyecto de desarro-
llo especifico, etc. Comunicacion
y Cultura fue la primera expe-
riencia de produccion intelectual
y politica desde una produccién
independiente. Fue el germen y
un lugar de encuentro de investi-

gadores claramente definido. Hoy
algunos hablan de una escuela
critica latinoamericana. Aunque
no estoy de acuerdo con la defi-
nicion, entiendo que este tipo de
espacio es el que se aglutind en la

revista.

¢Como ves el presente de las publi-

caciones latinoamericanas?

H.S.: - Tal vez hoy estemos vi-
viendo un exceso de institucio-
nalizaciéon. Tanto al sacar una
revista como al sacar un libro. Se
produce una inflacién. En gene-
ral es saber que los articulos que
se publican no buscan provocar.
Porque lo mas frecuente es que se
diluya en el mar de publicaciones.
Nosotros no podiamos pensar en
un subsidio, pero los articulos
eran mas leidos. Los esfuerzos
por publicar, que se convertian en
logros, tenian su reconocimien-
to. Actualmente hay también un
modelo de estructura académica
que exige que haya mads revistas
porque la gente tiene que publi-
car para su evaluaciéon curricu-
lar. Donde se exige el ntimero,
no la calidad. Eso hace que sea
indiferente. Porque es mas ficil.
Cumple mds funciones admi-
nistrativo-académicas que pro-

yectos politico-culturales. Y son
intercambiables. Me gusta mds la
intensidad del pensamiento que
trata de contrastarse. Quizas hoy
publicar es necesario, pero le qui-
ta pasion. Creo que es un clima,
no es culpa de la revista. No se
debe desgajar el fenémeno revista
del fenémeno general que estruc-
tura la sociedad en su conjunto y
el orden académico actual.
Vivimos una época de cierto
conformismo que curiosamen-
te estd vinculado a cierta abun-
dancia. Escribir un articulo hace
treinta afos era un acto gratuito,
no tenfa trascendencia econémi-
ca. No habfa curriculums actua-
lizados ni informes académicos
para que te categoricen y en esto
también hay abundancia. Hoy la
pasion margina. Es una suerte de
exotizaciéon del debate, cuando
en realidad es parte constitutiva
de las herramientas intelectuales
para comprender mejor el mun-
do. Este barniz de lo politica-
mente correcto no ha colaborado
nada, es contranatura. Cuando te
hablo de chatura, me refiero a la
repeticiéon de lo mismo. Yo pre-
fiero los errores o las equivoca-
ciones audaces de una repeticién
del sentido comtn, porque no se

crea nada.



